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1. Anlass und Aufgabenstellung

Die Gemeinde Hille plant fur den Ortsteil Hartum die Aufstellung des Bebauungsplans Nr.

74, ,Eichenweg".

Die europdischen Vorgaben zum allgemeinen Artenschutz wurden u. a. durch die Bestim-
mungen des § 44 des BNatSchG (31.08.2015) in nationales Recht umgesetzt. Demnach ist bei
der Planung von Projekten zu prifen, ob artenschutzrechtliche Verbote verletzt werden. Pro-

jekte, die gegen die Verbote verstoBen, sind unzuldssig.
Die artenschutzrechtliche Prifung hat folgende Inhalte:

« Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit von gemeinschaftsrechtlich geschitzten
Arten (alle europdischen Vogelarten, Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie) durch das

Vorhaben.

» Darstellung der Wirkfaktoren, wie direkte Beeinflussung von Individuen (z.B. Fang, T6-
tung), erhebliche Stérungen (z.B. Unterschreitung von Fluchtdistanzen) und Enthahme,

Beschdadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten.

» Prufung der Vermeidbarkeit bzw. bei unvermeidbaren Verlusten/Beeintrchtigungen,
ob in Verbindung mit vorgezogenen AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaBnahmen) die
Okologischen Funktionen der vor dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflan-

zungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfUllt sind.

» Profung, ob die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fUr eine Ausnahme von den

Verboten gem. § 45 BNatSchG, sofern erforderlich, gegeben sind.



Gemeinde Hille Artenschutzrechtliche Prifung zum B-Plan Nr. 74, Eichenweg"

2. Grundlagen

2.1 Methodik

Im vorliegenden Fachbeitrag wird fUr das Plangebiet eine Potentialabschatzung zu Vor-
kommen planungsrelevanter Arten vorgenommen. Dies sind Vorkommen, deren Nachweis

nicht mit einem zumutbaren Aufwand zu fUhren sind, die aber aufgrund der

Lebensraumausstattung des Gebietes und der Verbreitung gemdaB den Listen der jeweiligen
Messtischblatter (LANUV NRW) anzunehmen sind.
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Abb. 1: Lage des Plangebefes im MT 84 iIe o ueIIe: LANUV N

Als Grundlage dient die Erfassung der Biotop- und Habitatausstattung des Plangebietes sowie
direkt angrenzender Bereiche. Die vorhandenen Strukfuren werden mit  den
Lebensraumansprichen relevanter Arten abgeglichen um deren Vorkommen im Plangebiet
abzuschdétzen. Zudem werden die Wirkfaktoren des Vorhabens und eine daraus folgende

mogliche Betroffenheit der Arten ermittelt.
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2.2 Festistellung der zu prifenden Arten

Die folgende Tabelle fuhrt diejenigen planungsrelevanten Tierarten auf, mit deren Auftreten
im Untersuchungsraum nach den Angaben des LANUV NRW - bezogen auf die dargestellte
FiGche der Topographischen Karte 1:25.000; Messtischblatt 36184 , Hille, gerechnet werden

Muss.

Tabelle 1: Geschutzte Arten des MTB 36184 Hille (LANUV),

Art / Deutscher Name Status Erhaltungszustand
Wissenschaftlicher Name in NRW (ATL)
Vogel
Accipiter gentilis Habicht sicher brUtend G
Accipiter nisus Sperber sicher brGtend G
Actitis hypoleucos Flussuferldufer Rast/Winter- G

vorkommen
Alauda arvensis Feldlerche sicher britend U,
Anas crecca Krickente sicher britend U
Anas querquedula Kndkente Rast/Winter-

vorkommen
Anthus pratensis Wiesenpieper sicher britend S
Anthus trivialis Baumpieper sicher briUtend U
Asio otus Waldohreule sicher brUtend U
Athene noctua Steinkauz sicher brUtend S
Buteo buteo Mdausebussard sicher brUtend G
Casmerodius albus Silberreiner Rast/Winter- G

vorkommen
Ciconia ciconia WeiBstorch sicher brUtend U
Corvus frugilegus Saatkrdhe sicher briUtend
Coturnix coturnix Wachtel sicher brUtend U
Cuculus canorus Kuckuck sicher britend U,
Delichon urbicum Mehlschwalbe sicher britend U
Dryobates minor Kleinspecht sicher britend G
Falco tinnunculus Turmfalke sicher britend G
Gallinago gallinago Bekassine sicher brUtend S

ErlGuterung zum Erhaltungszustand: G = gUnstig, U =ungunstig, § =schlecht,

| = abnehmender Bestand, 1 = zunehmender Bestand
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Fortsetzung Tab. 1:

Erlduterung zum Erhaltungszustand: G = gUnstig, U = ungUnstig, S =schlecht,

| = abnehmender Bestand, 1 = zunehmender Bestand

Art / Deutscher Name Status Erhaltungszustand
Wissenschaftlicher Name in NRW (ATL)
Grus grus Kranich Rast/Winter- k. A.
vorkommen

Hirundo rustica Rauchschwalbe sicher brutend U,

Lanius collurio Neuntdter sicher brUtend Gy

Locustella naevia Feldschwirl sicher britend U

Luscinia megarhynchos |Nachtigall sicher britend U

Numenius arquata GroBer Brachvogel sicher britend k. A.

Numenius arquata GroBer Brachvogel Rast/Winter- k. A.
vorkommen

Oriolus oriolus Pirol sicher britend U-

Passer montanus Feldsperling sicher brUtend U

Perdix perdix Rebhuhn sicher britend

Philomachus pugnax Kampflaufer Rast/Winter- k. A.
vorkommen

Pluvialis apricaria Goldregenpfeifer Rast/Winter- k. A.
vorkommen

Rallus aquaticus Wasserralle sicher brUtend U

Saxicola rubicola Schwarzkehlchen sicher britend Ut

Streptopelia turtur Turteltaube sicher britend )]

Strix aluco Waldkauz sicher britend G

Tachybaptus ruficollis Iwergtaucher sicher britend G

Tringa erythropus Dunkler WasserlGufer Rast/Winter- k. A.
vorkommen

Tringa glareola Bruchwasserldaufer Rast/Winter- k. A.
vorkommen

Tringa nebularia GrUnschenkel Rast/Winter- k. A.
vorkommen

Tringa totanus Rotschenkel Rast/Winter- k. A.
vorkommen

Tyto alba Schleiereule sicher brUtend G

Vanellus vanellus Kiebitz sicher britend Uy

Amphibien

Hyla arborea Laubfrosch Art vorhanden U
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3. Bestand

3.1 Lage und Beschreibung des Plangebiets

Das Untersuchungsgebiet am Eichenweg liegt zwischen dem Heidbredenweg und der StraBe
An der Bahn am nord-6stlichen Ortsrand von Hartum, Gemeinde Hille. Die Fldche grenzt im
Westen an den Eichenweg mit der westlich anschlieBenden Wohnbebauung, im Norden an
die nordlich der StraBe anschlieBende Wohnbebauung sowie weitere Ackerfldchen. Im Osten
grenzt das Plangebiet an die intensiv ackerbaulich genutzte Offenlandschaft und im SUden

an Ackerfldchen im Nahbereich zu Wohnbebauung.

Abbildung 2: Lageplan / Luftbild Quelle: GEObasis NR

Das Plangebiet stellt sich als intensiv genutzte Ackerfldche dar. Die S&ume entlang der Acker-
fldche bzw. der Wege sind extrem schmal und, aufgrund der angrenzenden Ackernutzung
sowie einer intensiven Pflege bzw. hdufigen Mahd, artenarm ausgebildet. Lediglich im sudli-
chen StraBensaum der StraBe An der Bahn, befinden sich auBerhalb des Plangebietes einige

jungere StraBenbdume. Weitere Gehdlzstrukturen finden sich in den Garten entlang des Ei-
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chenwegs, sowie, auf einer kleinen Fldche ca. 150 m weiter &stlich, jeweils auBerhalb der Vor-

habenflche.

3.2 Potenziell vorkommende Arten

Das Plangebiet ist aufgrund der Siedlungsndhe, sowie der geringen Naturlichkeit der landwirt-
schaftlich genutzten FiGdche nicht als Vermehrungshabitat fUr gefdhrdete Arten geeignet. Der
Eichenweg, als ErschlieBung fUr die anliegende Wohnbebauung, erweist sich durch den Auto-
verkehr der Anlieger, sowie durch Radfahrer und Spaziergdnger als stérungsintensiv. Die
Ackerfldchen kdnnen als Nahrungshabitat fUr Gber Offenland jogende Arten, wie z. B. Mehl-
und Rauchschwalbe, Greifvogel, Eulen und Fledermd&use genutzt werden. Im Lichtschein von
StraBenlaternen, z. B. des angrenzenden Siedlungsbereichs, kbnnen diverse Fledermausarten,

u. a. Zwergfledermaus und Breitflugelfledermaus, jagen.

3.3 Schutzgebiete

Der Landschaftsbereich um Hartum ist als Landschaftsschutzgebiet Altkreis Minden (Ob-
jektkennung LSG-3420-004) ausgewiesen. Die Grenze des Landschaftsschutzgebietes ver-
l&uft Gstlich in ca. 280 m Entfernung. Das Plangebiet liegt somit auBerhalb dieses Schutzge-

bietes und wird von den Festsetzungen nicht berUhrt.
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Weiter Ostlich ist entlang von Grében und schmalen Grunlandstreifen eine Verbundfldche
ausgewiesen (Objektkennung VB-DT-3618-019). Wertvolle Strukturen weisen auch diese Be-

reiche nicht auf.

4. Wirkungen des Vorhabens

4.1 Beschreibung des Vorhabens

Die Gemeinde Hille plant die
Aufstellung des Bebauungsplans

Nr. 74 ,,Eichenweg".

Geplant ist die Festsetzung eines WA| o

Allgemeinen Wohngebietes mit 03| Il

S| eH
/ max.
/ED. 10 m

einer GroBe von 11.212 m? um

der anhaltenden Nachfrage
nach Baugrundstucken im Orts-

teil Hartum nachzukommen.

Aut den Allroder /

Die zur Zeit landwirtschaftlich ge-
nutzte AuBenbereichsfladche
grenzt unmitteloar an den Sied-

lungsbereich und ist somit gut Gemarkung Hartum
ur

an den Ortsteil angebunden.
Die ErschlieBung erfolgt Uber

den Eichenweg.

© GeoBasis-DE | Kreks Minder-Libbecks - Kataster- und Vermessungsams | 18-33K-00147 T !

Teil A: Planzeichnun; . ~ Masmaciuasar
Vorentwurf o Gemeinde Hille

M 421000 5 orrmae 23] Bebauungsplan Nr. T4
[ 4 “Eichenweg” - OT Hartum Detan - /
- i I
Abb.4: Vorentwurf "Eichenweg" Quelle: 0.9 stadtplanung



Gemeinde Hille Artenschutzrechtliche Prifung zum B-Plan Nr. 74, Eichenweg"

4.2 Wirkfaktoren des Vorhabens

Mit der DurchfUhrung des Vorhabens sind folgende Wirkfaktoren verbunden:
Baubedingte Auswirkungen:
» wahrend der Bauphase sind akustische und visuelle Stérungen maglich, sofern sie in for
einzelne Arten sensiblen Zeiten durchgefUhrt werden;
Anlagebedingte Auswirkungen:
» Verlust von ca. 1,12 ha Ackerfldche mit ca. 100 m? angrenzenden Saumstrukturen
* Versiegelung von bis zu 0,5 ha Fldche
* Ausdehnung des Siedlungsbereichs in den Offenlandbereich
+ indirekter Verlust oder Schddigung von Lebewesen oder Habitaten, die im Plangebiet
vorhandene Strukturen z. B. zur Nahrungssuche nutzen,
betriebsbedingte Auswirkungen:
» durch die Nutzung des Baugebietes kdnnen zusétziiche Stérungen durch Larm (StraBen-

verkehr), Licht und Bewegung auftreten;

4.3 Einschatzung der Auswirkungen des Vorhabens auf planungsrelevante Arten

Die detaillierte Bewertung der Auswirkungen erfolgt tabellarisch im Anhang. Hier werden die
Lebensraumanspriche der im Gebiet méglichen planungsrelevanten Tierarten dargestellt,
um Ubereinstimmungen der Habitatanspriche der einzelnen Arten mit den tatséichlich vorge-

fundenen Strukturen festzustellen und die Auswirkungsintensitt des Vorhabens einzuschétzen.

5. Ergebnis / Fazit

Im Folgenden wurden die im Messtischblatt 36184 |, Hille", aufgefUhrten geschUtzten Arten
hinsichtlich der Auswirkungen des Vorhabens , Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 74, Ei-
chenweg", bewertet.

Es lassen sich nahezu alle derim MTB 36184 aufgefUhrten Arten aufgrund abweichender Habi-
tatanspriche fUr Brut- oder VemehrungsstGtten im Bereich des Plangebietes ausschlie-
Ben.Ackerfldchen mit Saumstrukturen sind grundsétzlich als Bruthabitat fOr BodenbrUter des
Offenlandes, wie z. B. Feldlerche und Kiebitz, Rebhuhn und Wachtel, geeignet. Das Plange-

biet ist durch seine Lage am Siedlungsbereich zu stérungsintensiv fur diese empfindlichen Ar-
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ten, mit zumeist hohen Fluchtdistanzen. Zudem schlieBt die intensive Bewirtschaftung der FI&-
che, und das daraus folgende vollstandige Fehlen jeglicher Ruderal- oder extensiver Struktu-
ren, diese Arten aus.

Der Ubergangsbereich von Siedlungsstrukturen zur offenen Landschaft gehort zu den Lebens-
raumansprichen des Feldsperlings. Er britet gern in der ersten Gartenreihe zur Feldflur, daher
wurden sich potenzielle Bruthabitate mit der Baugrenze nach Westen verschieben. Im Bereich
des Plangebietes ist die Feldflur jedoch insgesamt sehr strukturarm, daher ist hier lediglich mit
Nahrungsgdsten zu rechnen, die aus strukturreicheren Gebieten einfliegen.

Insgesamt kommt dem Plangebiet lediglich Bedeutung als Nahrungshabitat fir Greifvdgel,
Eulen, Mehl- und Rauchschwalben und auch Fledermduse zu. Diese, Uber Offenland jagen-
den Arten haben ihre Lebens- und Vermehrungsstatten teilweise im Siedlungbereich, oder flie-
gen aus dem nahe gelegenen Waldgebiet des Wiehengebirges an.

Die geplante Wohnbebauung fUhrt zum Verlust von Acker. Durch die Errichtung von
Gebduden und die Herstellung von Wegefldchen und Gdarten entstehen neue Strukturen,
die von einigen der potenziell vorkommenden Arten weiterhin als Nahrungshabitat genutzt
werden kénnen. Dazu gehdren Fledermduse wie z. B. die Zwergfledermaus, Vogel wie z. B.
Waldkauz und Schleiereule, Sperber, Mehlschwalbe und Feldsperling.

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes durch das geplante Vorhaben ist fur keine
der fUr diesen Bereich relevanten geschUtzten Arten erkennbar. FUr einige Arten kann ein
potenzielles Nahrungshabitat verloren gehen, die Anbindung an gleichartige Fl&dchen in
der ndheren Umgebung ermdglicht jedoch ein Ausweichen betroffener Arten in diese

Bereiche.

Minden, den 02.03.2018

10
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Anlage

Tabelle zur Bewertung der Auswirkungen
auf die im Messtischblatt 3618, Quadrant 4, Hille,

aufgefUhrten planungsrelevanten Arten

12



Verschlech- Vertie-
Art Status Vermehrung Nahrung/Jagdrevier Lebensraum Reyler- Erhaltungs- SR ferung des fende
groRe | zustand in Erhaltungs- Prifun
NRW (ATL) zustandes 9
Wissenschaft- | Deutscher : :
licher Name |Name nein | ja
Vogel
Accipiter Habicht sicher Waldern mit altem Kulturlandschaften mit einem Wie nebenstehend keine als Vermehrungshabitat
gentilis britend |Baumbestand ab 1 -2 ha |Wechsel von geschlossenen 4-10 G nutzbaren Strukturen betroffen; - nein
Grole, altere Horstbdume, |Waldgebieten, Waldinseln und km? potenzielles Nahrungshabitat
Horste in 14-28 m Hohe Feldgehdlzen verkleinert sich;
Accipiter Sperber sicher Nadelbaumbesténde, v.a. |abwechslungsreichen, gehdlz- |halboffene Parkland- keine als Vermehrungshabitat
nisus britend |dichte Fichtenbestande reichen Kulturlandschaften mit  |schaften mit kleinen Bis 47 nutzbaren Strukturen betroffen;
ausreichendem Nahrungs- Waldinseln, Feldgehdlzen km? G entstehende Garten als u nein
angebot an Kleinvogeln; und Geblischen Jagdgebiet nutzbar (Singvogel);
Actitis Flussufer- |Rast/ in Nord- und Osteuropa, Kleine Land- und Bindung an Feuchtgebiete keine Ubereinstimmung der
hypoleucos  |laufer Winter- vereinzelt in den SuRwasserinsekten die Lebensraumanspruche mit den
vorkom- |Niederlanden; zwischen Steinen und Spalten - G vorgefundenen Habitatstrukturen; u nein
men aufgestobert werden; in
vegetationsfreien Uferzonen;
Alauda Feldlerche |sicher in kurzer luckiger wie Lebensraum Getreideacker (Sommer- Die Nahe zur Wohnbebauung
arvensis britend |Vegetation getreide), Extensivgriinland, schliet ein Vorkommen der Art,
Heiden, Brachen 0,25 - U groRraumige Ackerflur nein
5ha L |angrenzend als Bruthabitat .
vorhanden
Anas crecca |Krickente |sicher In NRW seltener Brutvogel; |wie Bruthabitat; kleine Feuchtwiesen, Sumpf, keine Ubereinstimlj_nung der
briitend  |in dichter Ufervegetation in |Wirbellose, Plankton und Nieder- und Hochmoore, bis zu Lebensraumanspriiche mit den
unmittelbarer Samereien Rieselfelder, Fischteiche, u vorgefundenen Habitatstrukturen; | g nein
" . : ) 10 ha
Gewassernahe; kleinste Feuchtgebiete
Anas Knékente sicher In NRW sehr seltener Nahrungssuche im Flachwasser |Feuchtwiesen, Sumpf, keine Ubereinstimrpung dgr
querquedula britend  |Brutvogel; in dichter und von der Oberfliche; v.a.  |Moor- und Heideweiher, bis zu Lebensraumanspriiche mit den
Ufervegetation am Boden; |Wasserpflanzen (Wasserlinsen), |Rieselfelder, Niedermoore u vorgefundenen Habitatstrukturen; | g nein
) ” ) e 10 ha
Insektenlarven,kleine Krebse; und verschilfte Graben;
Anthus Wiesen- sicher am Boden, oft an Graben- |Insekten, deren Larven u. Offene, baum- und keine Ubereinstimmung der
pratensis pieper britend |und Wegrandern, in Spinnen; Wirmer, Schnecken u. |straucharme, feuchte Lebensraumanspriche mit den
ausreichend Deckung Samereien; extensiv genutztes, |Flachen mit héheren vorgefundenen Habitatstrukturen;
bietender Vegetation; frisches bis feuchtes Dauergrun- |Singwarten; Bodenvege- 0,2-2 s . nein
land, Heideflachen und Moore, |tation muf ausreichend ha
Kahlschlage, Windwurfflachen |Deckung bieten
sowie Brachen
Gemeinoe HiLLe  B-Plan Nr.74, ,Eichenweg®,
Anlage zur artenschutzrechtlichen Priifung Seite 1




Anthus Baumpieper |sicher das Nest wird in lockeren  |Weichhautige Insekten aus Sidexponierte Waldrénder, keine Ubereinstimmung der
trivialis briitend | Waldréndern, Offenflachen mit niedriger Kahlschiage, Aufforstungs- | o Lebensraumanspriiche mit den
Einzelbdumen und offenen |Vegetation und Bdumen; flachen, Lichtungen, > 5' vorgefundenen Habitatstrukturen; nein
Flachen angelegt; seltener auch Moore und hé
Heiden;
Asio otus Waldohr- sicher alte Nester von anderen Offenlandbereiche sowie halboffene keine als Vermehrungshabitat
eule britend |Vogelarten (v.a. gréRere Waldlichtungen Parklandschaften mit nutzbaren Strukturen betroffen;
Rabenkréhe, Elster, kleinen Feldgehdlzen, potenzielles Nahrungshabitat
Mausebussard, Ringeltaube Baumgruppen und 20-100 verkleinert sich; neu entstehende nein
Waldrandern; ha Garten kdnnen aber als
Siedlungsbereich in Parks Nahrungshabitat nu genutzt
und Griinanlagen sowie an werden;
Siedlungsrandern
Athene Steinkauz  |sicher Baumhéhlen (v.a. in Obst- |kurzrasige Viehweiden sowie  |offene und griinlandreiche keine Ubereinstimmung der
noctua britend  |baumen, Kopfweiden), Streuobstgérten Kulturlandschaften mit 5.50 Lebensraumanspriiche mit den
Héhlen und Nischen in einem guten Hohlenangebot r; vorgefundenen Habitatstrukturen; nein
- - N a
Gebauden und Viehstallen.
Buteo buteo |Mause- sicher Randbereiche von WiihIméause, Spitzmause und nahezu alle Lebensraume Nahrungshabitat verkleinert sich;
bussard britend |Waldgebieten, Feldgehdlze |andere Kleinsduger; Aas entlang |der Kulturlandschaft, sofern
sowie Baumgruppen und  |von StralRen; Offenlandbereiche |geeignete Baumbestédnde |ab 1,5 nein
Einzelbdume, in denen der |in der weiteren Umgebung des |als Brutplatz vorhanden km?
Horst in 10-20 m Héhe Horstes. sind.
angelegt wird ;
Casmerodius |Silberreiher |Rast/ in Stidosteuropa, Vorder-  |Fische, Amphibien, gréRere Schilf- und Als Nahrungsgast moglich,
albus Winter-  |und Zentralasien; Wasserinsekten, an Land auch |Réhrichtbestéande sowie jedoch zu stérungsintensiv, zu
vorkom- Kleinsauger, Reptilien vegetationsarme Ufer an k. A. nah am Siedlungsbereich; nein
men Nahrungssuche uberwiegend Teichen, Seen und
auf Griinland; FlieRgewassern
Ciconia Weilistorch |sicher auf einzeln stehenden Mause, Kleinsauger, Insekten  |offene bis halboffene Potenzielles Nahrungshabitat,
ciconia britend |Masten (Kunsthorste) oder |und Larven, Regenwirmer, bauerliche Kulturland- jedoch zu stérungsintensiv, zu
Hausdachern, seltener auf |Frosche, Fische, Reptilien; auf |schaften; bevorzugt 510 nah am Siedlungsbereich;
Baumen; Flachen mit kurzer oder ausgedehnte feuchte km? nein
lickenhafter Vegetation, z.T. Flussniederungen und Auen
auch im Seichtwasser; mit extensiv genutzten
Grinlandflachen;
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Corvus Saatkrahe |sicher hohe Laubbdume (z.B. wirbellose Tiere, Sdmereien und |halboffene z.T. Potenzielles Nahrungshabitat
frugilegus britend  |Buchen, Eichen, Pappeln) |zeitweise fleischige Friichte Kulturlandschaften mit tiber verkleinert sich; Ausweichflachen
Feldgehdlzen, meh- G im Nahbereich vorhanden; nein
Baumgruppen und rere
Dauergriinland km?
Coturnix Wachtel sicher Nest am Boden in flachen |Kleine Samereien von Ackerbrachen, Getreide- Keine Ubereinstimmung der
coturnix britend |Mulden zwischen hoher Ackerkrautern und zur Brutzeit |felder (v.a. Wintergetreide, Lebensraumanspruche mit den
Kraut- und Grasvegetation |vor allem kleine Insekten Luzerne und Klee) und KA U vorgefundenen Habitatstrukturen; nein
Grunléander mit einer hohen o zu stoérungsintensiv,
Krautschicht
Cuculus Kuckuck sicher Brutschmarotzer (v.a. Teich- |v. a. GroR3insekten, s. Parklandschaften, Heide- Keine Ubereinstimmung der
canorus britend  |und Sumpfrohrsanger, Lebensraum und Moorgebiete, lichte Lebensraumanspriiche mit den
Bachstelze, Neuntoter, Walder sowie an vorgefundenen Habitatstrukturen;
Heckenbraunelle, Siedlungsrandern k.A. Ul nein
Rotkehlchen, Pieper,
Grasmiucken u.
Rotschwanze
Delichon Mehl- sicher frei stehende, grof3e und insektenreiche Gewasser und  |in menschlichen Potenzielles Nahrungshabitat
urbicum schwalbe britend |mehrstdckige Einzelge- offene Agrarlandschaften Siedlungsbereichen verkleinert sich; jagt auch Uber
baude in Dorfern und KA U Garten; nein
Stadten, aber auch an o
technischen Anlagen wie
Talsperren und Briicken;
Dryobates Kleinspecht |sicher Nisthohle in totem oder Zur Brutzeit Insekten, Larven, |parkartige oder lichte Laub- Keine Ubereinstimmung der
minor briitend |morschem Holz, bevorzugt |Rauben; im Winter zusétzlich  \und Mischwalder, Weich- Lebensraumanspriiche mit den
in Weichhélzern (v.a. Sonnenblumenkerne; und Hartholzauen, feuchte vorgefundenen Habitatstrukturen;
Pappeln, Weiden) wie Lebensraum Erlen- und Hainbuchen-
walder mit hohem Alt- und k.A. G nein
Totholzanteil, strukturreiche
Parkanlagen, alte Villen- u.
Hausgarten, in Obstgarten
mit altem Baumbestand
Falco Turmfalke |sicher Felsnischen und Flachen mit niedriger Vegetation |offenen strukturreichen Plangebiet als Bruthabitat nicht
tinnunculus britend |Halbhohlen an natlrlichen |wie Dauergriinland, Acker und |Kulturlandschaften, oft in 15- geeignet; potenzielles Nahrungs-
Felswéanden, Steinbriichen |Brachen der Nahe menschlicher 2’5 G habitat temporar betroffen; nein
oder Gebauden, Nistkasten Siedlungen K n’12 entstehende Strukturen als
Jagdgebiet nutzbar;
jg Gemeinoe HiLLe  B-Plan Nr.74, ,Eichenweg®,
Anlage zur artenschutzrechtlichen Priifung Seite 3



Gallinago Bekassine |sicher Bodenbriiter, gut versteckt |Feuchtwiesen, Schlamm-, Feuchtwiesen, Hoch- und Keine Ubereinstimpung der
gallinago britend |in Grasbulten oder Sumpf- und Flachwasserzonen |Niedermoore, KA s Lebensraumansprughe mit den .
zwischen Zwergstrauchern Verlandungszonen, Stimpfe | " vorgefundenen Habitatstrukturen; nein
Grus grus Kranich Rast / Bodenbriiter, gut versteckt |abgeerntete Hackfruchtacker, |feuchte Nieder- und Keine Ubereinstimpung der
Winter  |in hherer Gras- und Mais- und Wintergetreidefelder | Hochmoore, Bruchwalder | | U+ | Lebensraumanspriiche mit den nein
Krautvegetation sowie feuchtes Dauergriinland; |und Siimpfe - vorgefundenen Habitatstrukturen;
Hirundo Rauch- sicher Gebaude mit Offene Grinflachen im Charakterart der extensiv Potenzielles Nahrungshabitat
rustica schwalbe britend  |Einflugmadglichkeiten (z.B. |Nahbereich der Brutplatze genutzten, bauerlichen KA uy verkleinert sich; jagt auch Uber nein
Viehstélle, Scheunen, Kulturlandschaft o Garten;
Hofgebaude
Lanius Neuntoter |sicher In kleinen Baumen und v. a. Insekten (Kafer, Halboffene Kulturland- Keine Ubereinstimmung der
collurio britend  |Dornstrduchern Heuschrecke, Hautfliigler) und  |schaften mit aufgelockertem Lebensraumanspriiche mit den
(Schwarzdorn, He- Spinnen; seltener Kleinsauger  |(Dorn-) Buschbestand, vorgefundenen Habitatstrukturen;
ckenrose, Brombeere, und Jungvégel; Hecken, Einzelstrauchern; 1-6 Gl nein
WeilRRdorn) Jagdrevier siehe Lebensraum; |insektenreiche Ruderal- und| ha
Saumstrukturen, Trocken-
rasen mit Geblschbestand
Locustella Feldschwirl |sicher Mittelhaufiger Brutvogel; Kleine bis mittelgroRBe Insekten |Geblschreiche, feuchte Keine Ubereinstimmung der
naevia britend |britet bevorzugt in Extensivgrinlander, groRere Lebensraumanspriche mit den
Bodennahe oder direkt am Waldlichtungen, grasreiche KA u vorgefundenen Habitatstrukturen; nein
Boden in Pflanzenhorsten Heidegebiete und :
Verlandungszonen von
Gewassern
Luscinia me- |Nachtigall |sicher am Boden oder wenig Kleintiere, vor allem Insekten, unterholzreiche Au-, Laub- Keine Ubereinstimmung der
garhynchos britend |dariber in dichtem auch Regenwirmer, im und Mischwalder, 0,2-2 U Lebensraumanspriche mit den nein
Gestrlipp Spatsommer auch Beeren und |Gebusche, Parks, Garten, ha vorgefundenen Habitatstrukturen;
Samen gerne in Gewassernahe
Numenius GroRer sicher Nest am Boden, in niedriger |Wirbellose, die aus den oberen |Offene Niederungs- und Keine Ubereinstimmung der
arquata Brachvogel |britend |Vegetation auf méglichst  |Bodenschichten oder vom Griinlandgebiete, Nieder- Lebensraumanspriiche mit den
nicht zu nassem Boden aufgenommen werden  |moore, Hochmoore mit vorgefundenen Habitatstrukturen;
Untergrund; Brutgebiet wie |kdnnen (z. B. Regenwirmer, hohem Grundwasserstand; |7 —70 KA .
Lebensraum, aber auch auf |Larven, Insekten, Asseln, kleine ha o nein
Ackerflachen Mollusken), Beeren und
Pflanzenteile;
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Numenius GroRer Rast/ Nest am Boden, in niedriger |Wirbellose, die aus den oberen |Offene Niederungs- und Keine Ubereinstimmung der
arquata Brachvogel |Winter-  |Vegetation auf méglichst  |Bodenschichten oder vom Griinlandgebiete, Nieder- Lebensraumanspriiche mit den
vorkom-  Inicht zu nassem Boden aufgenommen werden  |moore, Hochmoore mit vorgefundenen Habitatstrukturen;
men Untergrund; Brutgebiet wie |kénnen (z. B. Regenwiirmer, hohem Grundwasserstand; |7-70| | A nein
Lebensraum, aber auch auf |Larven, Insekten, Asseln, kleine ha o el
Ackerflachen Mollusken), Beeren und
Pflanzenteile;
Oriolus Pirol sicher Nest auf Laubbadumen (z. B.|Insekten und deren Larven, im |Lichte, feuchte und sonnige Keine Ubereinstimmung der
oriolus britend  |Eichen, Pappeln, Erlen) in |Sommer auch Friichte u. Laubwalder, Auwalder und Lebensraumanspriiche mit den
bis zu 20 m Héhe; Beeren; Nahrungssuche im Feuchtwalder in vorgefundenen Habitatstrukturen;
Kronenbereich der Bdume Gewassernahe (oft 7_50
Pappel-); gelegentlich kleine h Uy nein
> a
Feldgehdlze,
Parkanlagen,Garten m.
hohen Baumbesténden
Passer Feldsperling |sicher Specht- oder Faulhdhlen, |S@mereien, Getreidekérner und |halboffene Plangebiet als Bruthabitat nicht
montanus britend Gebaudenischen, aber kleinere Insekten; siehe Agrarlandschaften mit geeignet; neu entstehende
auch Nistkasten Lebensraum hohem Grinlandanteil, Hausgrundstiicke schon, sofern
Obstwiesen, Feldgehdlze , k.a. U Haus- und Gartentypen die nein
Wald- und Siedlingsrander nétigen Strukturen bieten;
landlicher Siedlungen potenzielles Nahrungshabitat
verkleinert sich;
Perdix perdix |Rebhuhn sicher Nest am Boden in flachen |Ackerwildkrauter, Getreide- Offene, auch kleinrdumig Keine Ubereinstimmung der
britend  |Mulden koérner, grine Pflanzenteile und |strukturierte Kulturland- Lebensraumanspriiche mit den
Grasspitzen; zur Brutzeit steigt |schaften mit Ackerflachen, vorgefundenen Habitatstrukturen;
Anteil tierischer Nahrung Brachen und Grunland; 10 ha S zu stoérungsintensiv, zu struktur- nein
(Insekten); zusatzlich Magen-  |wichtig: Acker- und Wiesen- arm;
steine zur Zerkleinerung rander, Feld- und Wegraine
Philomachus |Kampflaufer |Rast/ Nordeuropa und Larven, Wasserinsekten, Rastgebiete: nahrungs- Keine Ubereinstimmung der
pugnax Winter-  |Nordrussland; Mollusken, Kleinkrebse, reiche Flachwasserzonen Lebensraumanspriiche mit den
vorkom- Regenwiirmer und Schlammufer an vorgefundenen Habitatstrukturen;
men Flissen, Altwassern, k. A. k.A. nein
Baggerseen u. Klar-
anlagen; Feuchtwiesen,
Hoch- und Niedermoore;
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Verschlech-| /. .o
Art Status Vermehrung Nahrung/Jagdrevier Lebensraum ROEIR S0 Bewertung torung des fende
groRe | zustand in Erhaltungs- Prifun
NRW (ATL) zustandes 9
Wissenschaft- | Deutscher . .
licher Name |Name nein - ja
Pluvialis Goldregen- |Rast/ in Hoch- und Niedermooren |Regenwirmer, Nacktschnecken |Rastgebiete beim Keine Ubereinstimmung der
apricaria pfeifer Winter- in Nordeuropa und u. a. Wirbellose sowie Graser Durchzug: offene Acker und Lebensraumanspriiche mit den
vorkom- |Russland und Samereien; Grinlander, Niederungen KA KA vorgefundenen Habitatstrukturen; . nein
men grofer Flusslaufe, groRe o o
Feuchtgrunlandbereiche
und Boérdelandschaften
Rallug Wasserralle siq_her Rohricht- und Wie Bruthabitat, mit kleinen dichte Ufer- und Verlan- Keine Ubereinstim_r_nung d_er
aquaticus britend  |Seggenbesténde offenen Wasserflachen dungszonen an Seen und Lebensraumanspriiche mit den
Teichen, auch Schilfstreifen KA U vorgefundenen Habitatstrukturen; .
an langsam flieRenden o - nein
Gewassern und Graben;
Saxicola Schwarz- sicher bodennah in einer kleinen |Insekten und Spinnen sowie Magere Offenlandbereiche Keine Ubereinstimmung der
rubicola kehlchen britend  |Vertiefung andere kleine Wirbellose mit kleinen Gebuischen, 0.5- Lebensraumanspruche mit den
Hochstauden, strukturreiche| 5 ut vorgefundenen Habitatstrukturen; [ nein
2ha
Saume und Graben,
Feuchtgriinland;
Streptopelia | Turteltaube |sicher Feldgehdlze, baumreiche |Samen und Frichte von Offene bis halboffene Keine Ubereinstimmung der
turtur britend |Hecken und Gebiische, Ackerwildkrautern sowie Landschaften mit Wechsel Lebensraumanspriiche mit den
gebuschreiche Waldrander |Fichten- und Kiefernsamen; aus Agrarflachen und vorgefundenen Habitatstrukturen;
o. lichte Laub-u. Ackerflachen, Grinlander u. Gehdlzen; selten im k.A. Ul u nein
Mischwalder, Nest in ca. Ackerbrachen; Siedlungsbereich, dann in
1,50 m Hohe groReren (Obst-)garten,
Parkanlagen, Friedhofen
Strix aluco Waldkauz  |sicher Baumhéhlen WiihImause und lichte und liickige Altholzbe- Plangebiet als Bruthabitat nicht
britend  |bevorzugt,auch Nisthilfen, |Waldmausarten, aber auch stande in Laub- und 25.80 geeignet; entstehende Strukturen
sowie Dachbdden und Voégel und Amphibien Mischwaldern, Parkanlagen, ha G kdnnen als Jagdgebiet genutzt [ nein
Kirchtirme Garten oder Friedhdfen werden;
Tachybabtus |Zwerg- sicher Nest meist freischwimmend |Insekten und deren Larven, kleine Teiche, Heideweiher, Keine Ubereinstimmung der
ruficollis taucher britend  |auf Wasserpflanzen; an kleine Mollusken, Krebse, Moor- und Feuchtwiesen- Lebensraumanspriiche mit den
stehenden Gewassern mit  |Kauquappen, im Winter v.a. timpel, Abgrabungs-und | _ o, vorgefundenen Habitatstrukturen
dichter Verlandungs- bzw. |kleine Fische Bergsenkungsgewasser, Ha’ G [ nein
Schwimmblattvegetation Klarteiche sowie
FlieRgewasser mit geringer
FlieRgeschwindigkeit;
Tringa Dunkler Rast/ Nordskandinavien und nahrungsreiche Verlandungsbereiche der Keine Ubereinstim_r_nung der
erythropus  |Wasser- Winter-  |Nordrussland Flachwasserzonen und Fliisse, an Altwassern, Lebensraumanspriiche mit den
laufer vorkom- Schlammflachen; Teichen, Baggerseen und k.A. k.A. |vorgefundenen Habitatstrukturen " nein
en Klaranlagen; auf
Uberwemmtem Griinland
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Tringa Bruch- Rast / Nordeuropa und Land- und StRwasserinsekten, |Flachwasserzonen von Keine Ubereinstimpung qer
glareola wasser- Winter  |Nordrussland kleine Krebse und SiiRwasser- |Fliissen, Altwassern, Lebensraumanspriiche mit den
laufer mollusken; nahrungsreiche Teichen und Baggerseen; vorgefundenen Habitatstrukturen;
Flach-wasserzonen und auf Verrieselungs-flachen, k.A. kA. |2u storungsintensiv; nein
Schlammflachen an Klaranlagen und auf
Uberschwemmtem
Grunland;
Tringa Grin- Rast / S. 0. S. 0. S. 0. Keine Ubereinstimpung der
nebularia schenkel Winter KA KA Lebensraumanspriiche mit den .
A -A- lvorgefundenen Habitatstrukturen; nein
zu stoérungsintensiv;
Tringa totanus |Rotschenkel |Rast / Bodenbriiter, Nest liegt Larven, Wasserinsekten, Feuchtwiesen, Hoch- und Keine Ubereinstimmung der
Winter versteckt in Vegetation Mollusken, Kleinkrebse, Niedermoore, KA KA Lebensraumanspriiche mit den .
Regenwﬁrmer Ver'andungszonen s i Vorgefundenen Habltatstrukturen; nein
zu stdrungsintensiv;
Tyto alba Schleiereule |sicher stérungsarme, dunkle, Viehweiden, Wiesen und Acker, |Kulturfolger in halboffenen Vermehrungshabitate sind nicht
britend |gerdumige Nischen in Randbereiche von Wegen, Landschaften, in engem iiber betroffen, keine signifikanten
Gebauden StraRen, Graben sowie Kontakt zu menschlichen 100 ha G Veranderungen des nein
Brachen; vor allem Feldmause |(dorfl.) Siedlungsbereichen Nahrungshabitats
Vanellus Kiebitz sicher offene und kurze Vegetati- |Heuschrecken, Kafer, Charaktervogel offener Keine Ubereinstimmung der
vanellus britend |onsstrukturen (Grinland, Schnaken, Regenwurmer Grinlandgebiete Lebensraumanspriiche mit den
80% auf Ackern) k.A. Uy vorgefundenen Habitatstrukturen; nein
zu stdrungsintensiv;
Amphibien
Hyla arborea |Laubfrosch |Artvor- |vegetationsreiche, Insekten fast aller Arten; Brombeer- (iberwachsene) Keine Ubereinstim.r.nung der
handen  |sonnenexponierte, Spinnen u. Nacktschnecken; Hecken, Straucher, Lebensraumanspriiche mit den
fischfreie Weiher, Teiche, ~ |Hauptanteil Kafer, Fliegen und  |Gebiische und (feuchte) bis zu vorgefundenen Habitatstrukturen; ,
Tiimpel, temporére Miicken in Geblischen, Hecken |Walder in der Strauch-und |100 m2 u nein
Keingewasser, Altwasser, |und blltenreichen Kronenschicht.
seltener auch groRRe Seen; |Hochstaudensaumen
Erlauterung zum Erhaltungszustand: G = glinstig, U = ungunstig, S = schlecht, | = abnehmender Bestand, 1 = zunehmender Bestand
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